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ABUNTO Aprotiacion de un crédito del Banco Buropeo de Inversiones por valor de 1500 millones
(eapeciuess) de euros w Madod Calle 30 (Ayuntamiento de Madrid)
TEXTO)

Stempre segun un documento que Hgu en la paginag web del Banco I-'.um[wn.-.lc Inversiones (BED, esa
entidad habria aprobado el 14 de diciembre de 2004 conceder un crédito a Madeid Calle 30 (Ayuntamiento
de Madod) -solicitado el 11 de agosto del mismo ano- por vidor de 1,500 millones de euros pitra It ejecucion
de obras relacionadas con el soterramiento de esi via. Fn dicho documento se especilica que, en 1o referido
| al medio ambiente, debe usegurarse el camplimiento de las Directivas de la UL y las leyes nacionales. Segin
diversas intormaciones, ¢l ayuntamiento de Madod no ha dispuesto todavia del crédito citado, aprobadao por

el BEd

Fentendo en cuenta los estatutos del BEL deseo que la Comision Furopea conteste a las siguientes
preguntas: pidio directamente Madnid Calle 30 el citado erédito?; jcuidl fue el dictamen v opinion de la
Camisian en el seno del Consejo de Administracion del BEL?; /o qué tipo de interés se aprobé la concesion
del credito?; jque razones ha aducido Madrid Calle 30 pari no haber dispuesto todavia del crédito
aprobado?; segun la propia Comision, esta abrid un expediente informativo (2004/2080) sobre el
soterramicnto de la M-30a raiz de In pregunta tormulada por este diputado en febrero de 2004 (P-0494/04),
es dectr, con mucha antelacion a la fecha de peticion del erédito: Jtuvo en cuenta I Comision al elaborar o
dictumen u opinion sobre tal peticion el aviso formulado en tal pregunta?; no le parece llamativo que
Madrid Calle 30 no hayi hecho uso del erédito hasta la fecha, precisamente cusndo consta en su aprobacion
¢l necesario cumplimiento de las Directivas de ln UE sobre medio ambiente”

i definitiva, no considera la Comisidn que ya es hora de que se pronuncie, tras dos aitos de estudio, sobre
el sotermmmiento de la M-30 cumple con las Directivas de la Unidn, especialmente en lo referido a la
exencion del estudio de impacto ambiental, particularmente a la luz de las nuevas informaciones que van

conociendose, como la citada en esta pregunta- la cuarta yi presentada por este Diputado sobre el mismao
lema- y la creciente inquietud cludadana?




